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MIHAIL GORBAGOV'UN MOSKOVA'DAKI DUNYA KADINLAR
KONGRESI'NE KATILANLART SELAMLAMA KONUSMASI

Sevgili konuklar, )

Sevgili arkadaslar.ve yoldaslar,

Sizlere hitabetmem ig¢in davetiniz nedeniyle alabildigine
miitesekkirim., Sovyet insanlarinin siz kongre delegelerine ne
kadar ilgi, sempati ve iyi niyet besledikleri muhakkak ki gozii-
niizden kagmamigtir. Bu g¢ok dogeldir. Giinkii sizlerin ¢abalarimiz,
umutlariniz ve kaygilariniz bizimkilere benziyor. Kongrenizi
Moskova'da yapmanizi Sovyet insanlar:i devletimizin barigsever
politikasina duydugunuz giivenin kanmiti olarak gdriiyor.

Kongreniz, Oniine biiylikk ve soylu hedefler koydu: Yeryiiziinde-
ki yasami korumak ve daha adil kilmak. Bu, bugiin diinya politika-
simin da en acil gdrevidir. :

Insanlak, ficiincli bin yilin egiZinde pek ¢ok karmagik sorunu
korkmadan ve sagduyu ile degerlendirmekle yiikiimliidiir. Bunlar,
enerji kaynaklarinin tiilkenmesidir, onlarca hattd yiizlerce milyon
insanin a¢ligar ve yoksullugudur, hemen hemen her iilkede varolan
elverigsiz dkolojik kosullardir, bilinen ama ayni zamanda yeni
ortaya c¢ikan tehlikeli hastaliklardir. Uluslararasi Onemdeki bu
gibi ve daha bagka sorunlar, su ya da bu bigimde atom savasi teh-
likesinin ortadan kaldirilmasi gdreviyle baglidir. Atom silahla-
rindan ve giddet kullanilmasindan arinmig bir diinya -hareketinin
disinda higbir yol insanligin ilerlemesine gdtiirmiiyor. Karmasik,
dramik ve ¢ok seyler vaadeden zamanin Gniimiize diktigi sorunlarain
listesinden gelmenin anahtari burada yatiyor.

’ Hig¢birimiz, korkun¢ savaslariyla, insan diisiincesinin doruk-
lari ve algak noktalariyla, tim trajedileriyle ve zaferleriyle
tarihi yeniden yazmak durumunda degiliz. Bu, biitiinliiglinlin farkinda
olmayén boliinmiis bir insanligin tarihidir.

Bugiinkii diinyanin tiim ¢egitliliZi ic¢inde her halkan kendi
kaderini belirlemedeki mutlak hakki nedeniyle, her birimizin
diinya toplulugunun biitiinliifiine ve yeryiiziinde hayatin devam edip
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etmeyecegine gore davranmak ve bunlar: kavramakla yiikiimli

‘ 0ldugumuz an, gimdi gelmis bulunuyor.

Kongreniz, gesitli iilkelerdeki insanlarin yikselen bilin-
c¢inin, bu insanlarin diinyada olup bitenlerle kisisel olarak
ilgilenmelerinin g¢arpici bir kamitidar.

tnsanlar, bir felaketin ezici bekleyiginden yorulmuglardar.
Tehlikenin ancak devletleri birbirinden ayiran kaginilmaz ideolo-
jik, ekonomik ve politik duvarlar {izerinden eller uzatilarsa
dnlenebilecegi, artan 8lgiide kavraniyor. Ve gunu da eklemek gere-
kir ki, barisin korunmasinin Steki hergeyin kargisinda mutlak
bir Oncelik tasidigini daha giiglii, daha duygulu ve agik bir
bigimde kavrayanlar, tam da kadinlardir. Eski bir deyig goyledir:
Diinyada en degerli ii¢ sey vardir. Giinliikk ekmek, ki bu bize yasam
kudreti ve sihhat saglar; kitaplarda yazan ve zaman dilimleri
arasinda bag kuran bilgelik; ve hayat ipliZinin kopmamasini sag-
layan kadin. Her dénemin en akilli kafalari kadinin barig sagici
roliinii, onun kavgalari yatistirici, kin dolu yiurekleri yumugatici
roliinii vurgulayagelmistir. Ve barig fikrinin en yiiksek olcide
kendini diigiinmez, fedakar ve gok sayida savunucusunu, insan soyu-
nun~korunma31n1 ve varligini siirdiirmesini omuzlamig olan kadinlar
arasinda bulmasi gok dogaldir. Kadin drgiit ve hareketlerinin ener-
jik ve tutkulu baris girisimleri, gésterileri toplumsal politik
iklimin vazgecilmez bir 8zelligi haline gelmigtir.

Uluslararasi kadin hareketi ve iyi niyet potansiyelini
hissedilir derecede saglamlastirdi. Diinyayir, sesine kulak vermek
zorunda birakti. Bu, politikanin gergek bir faktSriidiir.

Kadinlarin topluma verdikleri ve verebilecekleri, toplumun
kadina gergek haklar ve sosyal koruma sunabilme yetenefine ve ona
uygun bir sosyal refah saplayabilmesine de baglidir. Kadinin Kur-
tulmuglugunun diizeyi, tiim toplumun kurtulmuslufunun dogal bir
Slgiitiidiir. Erkef#in lehine yasal ayricaliklar karsisinda kadin
Ozgiir olmadan, gergek ozgiirliik olamaz, yoktur ve olmayacaktir da,
diyordu Lenin. Ben buna sunu eklemek istiyorum: Kadinin durumu,
bir {ilkenin demokrasinin barometresidir ve bu iilkede insan hak-
larina olan saygimin gostergesidir.

Kadinlar, hakli olarak, tiim diinyada seslerine kulak veril-
mesini ve Onemli devlet kararlari alinmirken isteklerinin hesaba
katilmasini talep ediyorlar. Toplumun onlarin ¢aligmasina ve
becerisine deger verdigini, onlarin hayat bilgelifine, yiirekle~

rinin sicaklifina ve goniillerinin zenginligine ihtiya¢ duydugunu
Vgarmek ve hissetmek istiyorlar. Yokluk durumunda ailelerinin
yanliz birakilmayacagindan, kendilerine normal bir hayat i¢in en
gerekli On kosullarin garanti edilecefinden, ¢ocuklarinin efitim
goreceginden ve hastalanan bir gocufa her zaman yardim edilece-
ginden emin olmak istiyorlar.

Ulkemizde, tiim bu sorunlara ne gzle baktiimizi ve bun-
larin ¢ozimi igin ne yaptiZimaizi 3grenmek, herhalde sizler igin
ilgin¢ olacaktar.

Sovyet insanlari, yakinda biyiik devrimlerinin 70. y1ldonii-
miinii kutlayacak, Bu devrim, tarihinde birgok seyi ilk olarak ger-
geklestirdi. Ilk kez, iginde sbmiirii olmayan, aglar ve sefiller
olmayan, iésizlik olmayan ve okuma-yazma bilmeyenin kalmadigi bir
uygarliga giden yolu agti. Ilk kez emekg¢i halk toplumu kendi
¢ikarina kurma olanagina kavugtu. 11k kez tiim halklar ve uluslar
esit haklara kavustular ve egi gdrilmedik bir uluslararasi toplu-
luk yarattilar. Ilk kez yurttaglarinin zihinsel geligmesinde ve
bilingli politik faaliyetinde gikara olan bir devlet olustu.

1917'den once higbir devlet, hig¢bir demokratik yasama
Sovyet iktidarinin daha ilk aylarinda kadinlar igin yaptiklarinin
yarisini bile yapmamisgtir. .

SSCB'de kadin, gergekten erkekle esit haklara sahiptir,
hattd belli anlamda daha fazla hak sahibidir. Ucret ddemesinde
higbir ayirimecilik yoktur, efitimde, mesleki kariyerde, parti,
hiikiimet ve yerel organlarin galismalarina katilimda esit kosullar
mevcuttur. Kadinlar, ekonominin tiim alanlarinda galigiyorlar, sag-
lik, egitim ve kiiltiir gibi alanlarda egemendirler. Yiikksek okul ve
meslek efitimi uzman kadrolarinin yiizde 60'y, bizde, kadindir.

Bu sSylenenlerden, bu alanda bizde herseyin iyi oldugu so-
nucu ¢ikarilabilir mi ? Size, tiim agakligr ile sdyliiyorum: Hayir.

Tek tek insanlarda oldufu gibi, toplumumuzda da kazanimlarin
yam sira kimi eksiklikler de vardir. Kadinin toplumsal iiretime,
politik, bilimsel ve kiiltilirel faaliyete egit hakli katilimi onun
otoritesini, kendisine olan saygisini, onurunu ve erkekten bagim-
sizlifini artirdi. Fekat bu, her zaman, onun ana, es ve egitici
olarak asli gbrevini yerine getirmesi ic¢in kolayliklarla baglan-
madi, Hizmet sektOriindeki ve ticaretteki kimi eksiklikler nede-
niyle bazi sorunlar keskinlesiyor. Kadlﬁ lizerindeki sosyal yiik,
bu sekildg artti. Bana dyle geliyor ki, ailenin sagliklilastiril-
masi ve onun moral potansiyelinin yiikseltilmesi alabildigince
gincel bir sosyal gorevdir.



Elbette biliyorsunuz, toplumumuz aligilmadik ilginglikte
ve ¢ok karmagik bir derin degisimler doneminden gegiyor.
Biz buna yenilenme diyoruz.

Yenilenme, sosyalizmin potansiyellerini dogru olarak
geligtirmeye yardim edecektir. Bu amag¢la halkin tiim gliglerini
devreye sokacafiz. Girigimci diiglinceye, yaraticiliga, yetenekle-
re ve becerilere genis olanaklar taniyacafiz. Ve yenilenme ko-
sullarinda c¢alismayl Gfrenmeyi ve bunu birbirimize S¥retmeyi siir-
diirecegiz. S6z konusu olan, sosyalist diizene yeni bir nitelik
vermektir, ilkesel olarak onun temelinde varolan insan sevgisine
ve insan onuruna saygiyi gegerli kilmaktir ve kendini sosyalist
bir iilkenin yurttasi olarak tamitma onurunu yeni bir diizeye yiik-
seltmektir. Biz bunu yaygin bir demokratiklesme araciligayla
yapiyoruz. Her ne kadar heniiz ¢ok az bir zaman geg¢mis olsa bile,
agiklik ve enformasyonlarin yayinlanmasi, adalet ve insanlarin
goriigslerini dikkate alarak ve onlara dayanarak insanlara giiven,
yasalarin ve zhlak normlarinin ¢iynenmesine karsgi Odiinsiizliik,
namuzsuzlugun, dolandiriciligin, algakligin ve asalakligin kamu-
oyunda sergilenmesi, tim bunlar toplumsal yagamin iklimini gdzle
goriiliir bir bigimde degistirmis bulunuyor.

Yenilenmede Sovyet kadinlarinin girisimciligini azami Sigii-
de Ozglirlestirecegiz ve hareketlendirecegiz. Kisa bir siire 6nce
bu amagla Snemli bir adim attik. Biitiin iilkede, Sovyet Kadinlari
Komitesi’nin yonetiminde biitiinsel bir sistemde toplanan bir ka-
din konseyleri agi kurduk.

Kadin konseylerinin galigmalarindan ¢ok seyler bekliyoruz.
Bunlar, bir dereceye kadar, kadinlarin enerjilerinin ve girisle-
rinin gkiileridir. Bunlar, olaganiistii bir misyonu yerine getirmek-
le yiikiimliidiir. Her kentte, her kdyde, her igletmede, her semtte ve
konut biriminde yasamin nabzinin attigi yerde yiiriittiikleri calis-
malar aracilifiyla kadin konseyleri, kadinlarin ve ailelerinin
sorunlarini herkesten ¢ok daha bilmektedirler,zamanlnda yardim
edebilirler ve devlet organlarini devreye sokabilirler.

Bir sorunu, 8zellikle 8ne c¢ikarmak istiyorum: Yetigmekte
olan kusagin efitimi. Yeni bir kusak yetigiyor. Bu kusak, soya-

lizm bayragim yaslilardan devralmak ve onu tasimak durumundadin
Bu kusak, kargilikli bagimliligin gittikce arttigi bir diinyada
karsilikla iliskileri yeniden bigimlendirmek zorundadir.

Kadin,.ailede, okulda ve her yerde, gelecegin yurttasinmin
kiigiikliigiinden itibaren halkina ve onun kiiltiirine sayg:r duymasain-
da bagka uluslardan ve irklardan insanlara, onlarin kiiltiiriine ve
yagam tarzina sayg: duymasinda egitilmesi ve bunlari grenmesi
konusunda devasa bir sorumluluk tagimaktadir. Bugiiniin k1z ve er-
kek gocuklari, yarin tek bir gezegende daha siki bir iligki
i¢inde yagamak ve galigsmak zorundadirlar. .

Biz, bagladigimiz seyin basarisina inamyoruz. Diigmanin
kiskacinda varolme-yokolma miicadelesinin devasa ve geri bir il-
kenin devrimci doniigiimii miicadelesinin kahraman ve getin yolunu
geride birakmig olan toplumumuz, bu gbrevin de iistesinden gele~
cektir., GOrevin gok karmasgik olmasina ragmeh, biz bunu biliyoruz,
bu gérev bizi gegmigimizdeki ve giiniimiizdeki pek ¢ok geyi gozden
gegirmeye mecbur ediyor, bizden g0zl kara aligilmadik g¢Oziimler,
en yiksek diizeyde sorumluluk ve Szverili ¢aba taleb ediyor.
Kendimizdeki pek ¢ok seyin listesinden gelmek zorundayiz, ¢iinkii
daha &nce de birgok kez s0ylendigi gibi, bizler hepimiz zemanimi-
Zin insanlariyiz.

Yeni diigiinceye 8yle bir ¢irpida varmadik. Bu yeni diigiince
yalnizca i¢ sorunlarimizil zamana uygun ve gergekten ¢bzmek zarun-
lulugundan dogmadi. Bu zamanin tiim insanlifin Oniine koydugu mey-
dan okuyusa bir yanit arayigidir. $imdiye kadar hig kimse bdyle
bir meydan okuma ile kargi karsiya kalmemigti.

20. yiizyilin bitimi, uygarlik tarihinde bir doniim noktasi
haline gelmistir. Bilim ve teknifin egi goriilmedik gelismesi asker-
sel alanda nitel bir déniisim getirdi. Insanlar, yalnizca kiigiik
bir boliimiiniin patlatilmasi halinde bile, yeryiizlini kiile doniigtiire-
cek silahlar edindiler. Bunu Onlemek, Onde gelen bir gdrev haline
gelmistir.

Bu baglamda bir baska nokta daha var. Bilimsel teknik iler-
leme karsisinda cogku duyup bunun meyvalarini insanligin yanlizca
kiigiik bir boliimiiniin tadabilmesine gozleri kapatmak ahlaka sigmaz.
Yiizmilyonlarca insan karnin: doyuramiyor, okuma-yazma bilmiyor
ve bagini sokabilecek bir gatidan yoksundur. En k6tiisii, her giin
beslenme yetersizliginden, hastaliklardan, yagam igin gerekli
seylerin yoklugundan gocuklarin Slmesidir. Ve biitiin bunlar 20.
yizyilin sonunda, elektronik ve "yesil devrim"ler, uzaya uguglar,
milyarlarca insani besleme, giydirme ve egitme konusunda s1mrsiz
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olanaklar ¢aginda olmaktadir. Fakat bu olanaklar, yalnizca az ve
kdtii kullanilmakla kalmiyor. Emperyalizm, bunlara insanlara kar-
§1 ydneltiyor. Emperyalizmin dayattigy silahlanma yarisa nedeniy-
le, bilimsel teknik ilerleme insanlara ¢ok daha pahaliya malolma-
ya adaydir. Az sayidaki gelismis devletle Asya, Afrika ve Latin
Amerika'nin diiziinelerce iilkesi arasindaki mesafe gittikge biiyii~
mektedir.

Bu iilkelerin, kapitalist "kuzey"in banka ve konsernlerinin
bencil ve gergekten haydutga faaliyetlerinin sonucu olan mali
borglari felaket boyutlarina ulasmistar.

‘ Biitiin bunlar nedeniyle, esitsiz deffigim ve diinyanin geri
kalan bSlumiiniin s6miiriilmesi sonucu olusan tiim insanligiy tehdit
eden tehlikeler, artik diinya dlgiisiindeki niikleer ve okolojik
tehdit ile kayaslanabilir.

Bagka deyigle, geligme ig¢in silahsizlanma, giiven ve igbir-
ligi gelecefe yOnelmeyi miimkiin kilacak ii¢ temel dayanaktir. Artik
bunun bir alternatifi kalmamistir.

Bu kavrayis genis yiginlarin arasina ve politik bakimdan
etkin gevrelere yayiliyor. Ve en Snemlisi, bu kavrayis silahlanma
yarisina karsi, savag tehlikesinin azalt£1m551 lizerine goriigmeyi
miimkiin kilan somut girisimleri desteklemek iizere aktif konumlara
ve Orgiitlii eylehlere doniigiiyor. Hiikiimetlere, sorumluluklarinin
bilincinde olmalar: ig¢in yapilan uyarilar, sorumluluktan kaganla-
ra ve Steden beri gergekleri kabullenmek istemeyenlere karsi gii-
vensizlik gdzterilerine donmiisiiyor.

Artik "Sovyet tehdidi" ile birbirlerini korkutmek, silahlan-
ma bunu silahlanma yarisina, gdriismeleri geciktirmeye bir gerekge
olarak gostermek gittikce zorlagmaktadir. Diinyada, bbylesine degi-
sikliklerden hoglanmayan giigler vardir. Siz bunlari tamiyorsunuz.
Bu gligler goktan uluslararasi iliskilerde given olusturma siirecine
¢elme takmak igin harekete gegmis bulunuyorlar.

Gegtigimiz iki y1l iginde Sovyetler Birligi hemen hgmen
blitiin silahsizlanma konularinda Sneriler getirdi. Cevap olarak,
siirekli sunu duyuyoruz: Iyi ama, Sovyetler sdylediklerini yaptik-
lariyla kanitlamalidar.

Buna karsilik sunu diyorum: Gercek¢i bir politikaya yalnizca
biz ihtiya¢ duymuyoruz. Biitiin devletlerin ve Amerikan halki da
ig¢inde, biitiin halklarin buna ihtiyaci vardir. Ama bu, karsi
tarafin Onerilerine asgari bir ciddi yaklagim gerektiriyor.

Ne kadar yapicidirlar, karsi tarafin G¢ikarlarini, kamuoyunu ve
bilimin getirdifi sonuglari dikkate aliyorlar mi ? Oysa Sovyet
girigimleri kural olarak ya hemen geri ¢evrilmektedir ya da
eski konumlardé.dogmatik‘bir biqimde 1srar edilerek yanmitlan-
maktadir. Bunun anlami, politikada gergek¢ilik konusunda her-
geyin yolunda olmadigidir. Ne ki, diinya gergekgi bir politikaya
ihtiyag: duyuyor, bunu taleb ediyor.

Eger dogu-bati iligkilerinde sbéz ile eylem iligkisine
diiriistge bakilirsa, ne gdriiliir ?

Sovyetler Birligi'nin yeni dliglince tarafindan yénlendiri-
len politikasi, silahlanmayi durdurmayi, niikkleer tehlikeyi orta-
dan kaldirmayi ve durumu saglakla kilmayl amagliyor. Buna kargi-
lak Birlegik Devletler hald silah glicline, askersel rekabet alani-
D1, uzayi da kapsayacak bigimde, genigletmeye bel baglayorlar.

Sovyetler Birligi 18 ay boyunca tek tarafli olarak niikleer
denemeleri durdurdu. Bunlar yapilanlardir, sdzler degil. ABD de
yine yaptiklariyla cevap verdi. Nevada'da gittikge artirdiga
patlamalarla,

Sovyetler Birligi 15 Ocak 1986'da niikleer ve oteki yiginsal
kairim silahlarinin yizyilin sonuna kadar adim adim kaldirilmasa
i¢in bir program sundu. Cevap olarak ne aldik ? Niikleer silahsiz
bir diinyanin miimkiin olmadigini, bunun bir utopi olduZunu,

Ve yeniden "niikleer caydiricilik" doktrinine baglilik ilan edildi.

Kimyasal silahlarin iiretimini durdurduk ve bunlarin imha
edilmesi i¢in bir fabrika kuruyoruz. NATO buna neyle cevap verdi ?
Gift genekli kimyasal silahlarin iiretimi ve yerlegtirilmesi plan-
lariyla. .

SS8CB tam da karsi tarafin kaygilarini hesaba katmaya hazir
oldugunu yaptiklariyla kanitladigr ic¢indir ki giiven olugturucu
Snlemlere iliskin Stockholm Konferansi olumlu sonuca varmigtir,

Bizim tarafimizdan Bnerilen Reykjavik bulusmasi silahsiz-
lanma sorularinda tarihsel bir d&niim noktasini baglatabilirdi.
Oysa dramatik diyalog bir anlagmayla sonu¢lanmamigtir., Belirle-
yici bir adlm atilmamistir, ¢linkii bu ABD i¢in "yildizlar savaga"
hazirliklarindan ve Sovyetler Birligi karsisinda askersel iistiin-
lik saglamak dogrultusundan vazgegmek anlamina gelecekti.



Kontrol iizerine de ¢ok giirliltii koparilmigtir, hala da
kopariliyor. Sovyetler Birligi kamuoyunun oniinde ve gdriisme
masasinda uluslararasl Onlemler ve yerinde inceleme de ic¢inde,
en siki kontrol Snlemlerine evet demisgtir. .

Oysa bati ne yapiyor ? Yine kontroliin &neminden konusulu-
yor. Fakat simirlamalarla, &zel silah igini ve yabanca toprak-
lardaki iisleri digarda birakan sinirlamalarla.

Kamuoyu temsilcileri, politikacilar ve bilim adamlary
SSCB'den orta menzilli roketleri Reykjavik "paketi'"nden ayirmasa
igin istekte bulunduklari zaman, Sovyet ydénetimi davramiglariyla
yanit verdi ve bdylesi bir adima hazir oldugunu agikladi, Bunun
da btesinde, Avrupa'daki operatif-taktik roketleri de yoketmeye
istekli oldugunu ilan etti. ’

Aylar siiren geciktirmelerden ve "goriismeler"den sonra NATO
goriiniirde olumlu bir yanit verdi. Fakat bunu izleyen yorumlar,
gerek éclklamalardakiler, gerekse diplomatik kanallardakiler,
kusku vericidir. Gegmigte ¢ok sik oldugu gibi, yine Moskova ile
Washington arasinda politik diizeyde &nlasmaya varilan hususlar-
dan gerisin geriye doniis denemeleri ile karsi karsiya bulunuyoruz.
Yine bize, egsdegerdeki glivenlik ilkesine ters diigen talebler
getiriliyor.

Niikleer silahsizlanma konusunda ilk anlagmanin imzalanmasi
olasiligini kabullenmek istemeyen iflah olmaz militaristler Sniin-
deki dize gelmeler gdsteriyor ki, ABD ydnetimi militarist grupla-
ra agiri dlgiide baglidar. .

Daha Haziranda Vargova Antlasmasi iilkelerin Budapeste giri-
gsimleri birineci yilini doldurmugtur. Bu iilkeler NATO'ya Atlantik-
ten Urallara kader konvansiyonel silahlar ve silahli kuvvetler
sorularina agiklik getirmeyi, goriigsme masasina oturmayi, her iki-
sinde de 1990 baglarina kadar dbrtte bir, sonra daha fazla indi-
rime gitmek i¢in anlagmayi Snermiglerdir., Buna yanit olarak NATO
{ilkelerinde konvansiyonel silahlarin iiretimi ve miikemmellegtiril-
mesi i¢in daha fazla yatirmalari gerektiZi yollu konusmaler gelmigtir,

Bir ay Once Varsova Antlagmasi iilkeleri Berlin'deki Politik
Danigma Komitesi toplantisinda gerek nilkkleer, gerekse konvensiyo-
nel, bir savagi Onleme Sdevine bagli olarak askersel doktrinleri-
ni tam tamina formiile ettiler. Bu doktrin, silahlarin ve silahla
kuvvetlerin miktar ve karakterinde makul bir asgari 8lgiiyii hedef-
liyor ve yalnizca savunma amaci tagiyor. Bu iilkeler NATO'yu her

iki paktin askersel doktrinlerini yiiksek diizeyde goriigmeye,
kargilastirmaya ve hatta karsiliklil olarak saldirmanin askersel
teknik olanaklarini yoketmek igin anlagmaya varmaya davet etti-
ler. Bize hald net bir cevap gelmemistir. Ama Sovyetler Birligi'
nin konvensiyonel silehlardaki istiinliigline dair spekiilasyonlar
ise artmistir.

Evvelsi giin se¢im yoresinde gazetecilerle yaptigim bir
goriigmede silahsizlanma yolunda ¢dziim aramak amaciyla SSCB‘nin
bundan bdyle de gergek adimlar atacagimi sSylemistim, Fakat Bati-
daki ortaklarimiz da bir seyler yapmalidir ve sabrimizi sinamak
amaciyla yalnizca hep yeni talebler icat etmekle ugragmamalidir.

Iste, durum bSyledir. Stzler ve eylemler, bdyle. Bunlara
sizlere sOylemek zorunda kaldim, giinkii zamamimizda higbir barig
hareketi “somut" savag tehlikesini inkar edemiyor. Bilim adamla-
rinin, hekimlerin, eski askerlerin, meslek orgiitlerinin bugiin
savag ve barig ‘terazisinin kefesinde b8ylesine biiyiik bir agirliga
sahip olmalari da bundandir. Bu Orgiitler, yetkinlikleri sayesinde
artik bugiinkii gligler iliskisinde yoklugu diigiintilemeyecek bir etmen
haline gelmiglerdir.

Bugiin uluslararasi politika da yenilenme agisindan bir
sinavdan gegmektedir. Bu yenilenme de, tipki bizimki gibi, birgok
savunucuya ve diirlist taraftara sahiptir. Bu, birgok insani ciddi
olarak diislinmeye sevketmistir.

Sevgili arkadaslar ! Kongrenizin esi gériilmedik genigligi
ve temsili bilesimi kadinlarin baris davasina ciddi bir sekilde
sahip ¢iktiklarimi dogruluyor. Ve siz biiyiik ve esinlendirici,
Yaratici ve harikulade giizel bir giigsiiniiz.

Bu, barisin bir utopi olmadig:i inancini gliglendiriyor.

Ve eger biz, diinyanin erkekleri ve kadinlari enerjik ve birlesik
davranirsak, barigi mutlaka koruyacagiz !

Sayin Bayan Freda Brown ! Kongrenin sayan delegeleri !
Sovyet insanlarimin barisa ve halklararasi dostluga derin bir
sekilde bagli olduklarina tamamen emin olabilirsiniz. Sizlerin
bu duyguyla Moskova'dan ayrilmanizi ve bu duygunun sizden hig
ayrilmamasini temenni ediyorum,

Size, hareketinize ve kongrenize bliylik bagsarilar dilerim.

MIHAIL GORBAGCOV'UN MOSKOVA'DAKI
DUNYA KADINLAR KONGRESI'NE
KATITANLARI SELAMLAMA KONUSMASI
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Nihayet devlet ve parti igleri lizerine yiikksek sesle diislin-
menin herkes igin 6zellikle ilging oldugu zaman geldi. Kamuoyu
olusuyor, aktiflesiyor, giderek daha etkili oluyor.

Tapinak dagindaki ¢aligmalar durduruldu. Kuzey nehirleri
rahat birakildi. Oyleyse, tartismanin, "hayir" demenin, kendi
goriiglinii savunmanin bir anlam1 var.

Iyi bir gey bu.

Kuskusuz herkes zamani, kendi kisisel deneyimleri ag¢isindan
kavriyor. Bu nedenle benim gézlemlerim, izlenimlerim simirli ve
dzneldir. Bunu her ihtimale karsi sdyliiyorum, g¢linkii das politika
yazari bir gazeteci-olarak meslefin bana tanidig:r sinirlara
agmaktayim.

Gazeteyi geviriyorsun, televizyonu agiyorsun; SBKP 27. Kon-
gresi kararlarinin yerine getirilmesi i¢in savasim siiriyor,
herkes kendini yeniliyor ve herkes elestiriyor. Agigfa c¢ikarma
heyacaninu sklim selamliyor, ama yliregim sizliyor. Haddinden
fazla pislik birikti. Haddinden fazla parti kimlikli insan par-
tiyi aldatti, partiye ihanet etti. Kendi kendime diyorum: Gercgek
dermandir, yaralarimizi saklamamzk iyi bir sey. Temiz elle ve
temiz bir vicdanla parti ¢izgisi adina savasim vermek igin bu
yoldan gegmek gerekiyor,

Olumlamak igin olumsuzluyoruz...Ama neyi ve nasil olumlu-
yoruz ? 27. Kongrenin gorilislerini olumluyoruz. Bdyle de olmali.
Ancak biitiin beld, heryerde ve her zaman bunun bdyle olmamasinda.
Farkli kigsilerden yaklasik ayn1 seyleri isitmek durumunda kali-
yoruz. S0z ile is arasindaki mesafe hala biiyiik. Kadro degisimi,
galisma bigim ve yontemlerini kararli bir deffisiklige her yerde
gotirmekten uzak. Sonugta, Moskova'da yeni -tarzda konusuluyor,
bolgelerde ise isler eskisi gibi sirdiiriiliyor tiiriinden bir durum
ortaya g¢ikiyor. Yenilenme ve hizlandirma iizerine konusmalar,
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genellikle hem bunun ve hem de digerinin yoklugunun iistiinii
ortiiyor. o ‘ o o

Ve yine kendime, herseyin hemen olamayacagini, kongreden
bu yana daha bir yildan az bir zaman ge¢tigini anlatiyorum.
Biiyik bir yikim hareketi siiriiyor. Hergeyin hemen yapilacagi bek-
lenemez. Dofru, beklenemez. Ancak hizlandirma stratejisine, tiim
yagam tarzimizin devrimci yenilenmesine ydnelik parti ¢izgisine
kargy direnigin boyutlarinmi ve giiciinii yeterince dnemsedigimiz
diisiincesinden kendimi alamiyorum., Parti ve iilkeyi kaplayan top-
lumsal savasimin keskinligini ve derinliZini hafifletmek, tizerini
ortmek efiliminde defil miyiz ? Sovyet erkinin 70. yilinda, parti
kongfesi kararlari gevresinde savasam, hos olmayzn, sikintila,
garip bir gey gibi geliyor.

Gegenlerde "Literaturnaya Gazetesi'"nde Rostov-na Donu ken-
tinde yetkililerin ve kamuoyunun inadina, yiizlerce kiginin Bud-
nitski adli bir dolanciricinin cenazesini nasil t0renle kaldir-
diklari anlatiliyordu. Gazeteci bu insanlari kastederek sunlara
yazaiyor: "Sakinin OFLAR saldiriyor diye avazin ¢iktigr kadar
bagirmak geliyor iginden. Hatta bana dyle geliyor ki, onlar Bud-
nitski'yi degil, yasamimizda dogmakta olan yeni her seyi, eslinda
BIZI topraga vermek istiyorlardi." '

Bene da Gyle geliyor. Hayar, ONLAR BIZI topraga vermek,
dlizensizligi ve idaresizligi, adaletsizligfi ve riigvet¢iligi,
"yukaridakilerin® kontrolsizliigiini, formelizmi ve biirckratizmi
kokiinden yoketme olenafini BIZE vermemek umudunu yitirmediler.

"Ilkel biirokratik Sovyet sosyalist gericiligi". Sergey
Zaligin'in bu s6zlerini kullanmirsak, temel diigmanimizi bdyle
belirlemek miimkiin, "Sovyet sosyalist gericilerini" ve onlarin
sayirlari ¢ok olan gevresindekileri bdylesi bir "diizen" tiimiiyle
tatmin ediyordu. Onlar agikliktan korkuyorlar. Onlar "siradan"
insanlarin bulundugu yerde olmak, onlarla konugmak aliskanligina
yitirdiler. Onlara bagimsizlik gerekli degil, clinkii bagimsizlik
pesi sira sorumlulugu getiriyor. Onlar ikna etmek alisgkanligim
kaybettiler, onlar kuskulanmaya ve yasaklamaya alistiler,

Béylesi onlara deha kolay geliyor.

$imdi sustular. Ama, tekrar ediyorum, umudlarini yitirme~
diler... Kendi zamenlarinin gelmesini bekliyorlar. Onlar kendi
yerlerine daha geng, yani davranis tarzi ag¢isindan daha "mocdern",
ancek gegen on yillerin ve gegmis deneyimin kategorileriyle diigii-
nen kadrolar hazirlameyi basardilar. Bu kadrclar yenilennme tizeri-
ne konusmaya hazirlar.
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Gel gor ki, kendini yenilemek kolay bir is degil.
) Dostlarim gbyle diisiiniiyorlar: Tasalanma. Y6netim herseyi
biliyor ve anliyor. Anahtar konumlar giivenilir, enerjik ellerde.
Halk ve parti kongre ¢izgisini destekliyor. Kisacasi sinirlerini
bozma, diiniin insanlarinin olanaklarini abartma.

Ancak bdylesi bir mantik beni yatigtirmiyor. Yatigtirmiyor,
¢linkii benim yagamimda ONLAR iki kez Bizl geriye attilar, olgun-
lagms ve en gerekli doniiglimlerin yolunu iki kez tikayabildiler.

SBKP 20. Kongresini hatirlamamazlik edemem. Ben bir komiinist,
bir yurttag olarak, kigilik olarak bu kongrenin goriislerinin etkisi
altinda big¢imlendim. Benim "yenilenmem", bir yagam boyundaki yeni-
lenmem o zaman basladi.

O donemin geng¢ parti ¢alisanlari igin(25 yagindaydim ve
parti bolge komitesinin propaganda ve ajitasyon boliimiiniin bagkani
olarzk galigsiyordum) 20. Kongre gelecege umutla bakma olanapa
veren temizleyici bir sagnakti. Biz diiglinmesini, eyleme gegmesini
ve itiraz etmesini Gfrendik. Ve ben, benim kusagim, partimizin
gergekten tarihsel bir kongresinin gériiglerinin nasal biirokrasinin
kumsalina dogru uzaklastigini hayret ve aciyla, kendi gligsiiz1ugi-
niin verdigi'igrenq bir duyguyla gobzledik.

Leninci parti ilkelerinin ve devlet yagaminin canlandirica
bir demokratizmini yeniden kurmayi, suskun itaatgiliga, ySnetici-
ler Oniinde dalkavukluga son vermeyi, kendi islerimiz iizerine ciddi
ve agik konusmasimi Ggrenmeyi o zamanlar beceremedik. Stalin'in
putlagtirilmasindan yana olanlara meydan okuyan N.S. Krusev, bir
slire sonra kendi adresine ydnelik &vglilere ses gikarmaz ve onlari
tegvik eder oldu. Dogasi itibariyla, kuskusuz, sagduyu.sahibi bir
insan olan L.l.Brejnev kendisinin bir anita gevrilmesine g0z yumdu
Ve gerisi sudaki halkalar gibi yayilip gitti.

1965 yilindaki ekonomik reformu hatirliyorum. ldari engelle-
melerin, olaganiistii merkezilestirmenin, kent ve kbyde ekonomiyi
bogan kiiglik himayeciligin ortadan kaldirilmasina karar verildi.
Isletmelerin haklarini bagimsizligina genigletmeye, ekonomik
muhasebeyi yerine oturtmaya, plan: ﬁeta—para iliskileri ile uyum-
lagtirmasini Sgrenmeye basladilar. Ve hergey yeniden unufak oldu.
Ekonomik sorumsuzluk, bagkasini ve kendi kendini aldatmanin iizerini
‘Srten sonsuz "diizeltmeler" gemberine yeniden geri doniildi.
"Yukarida" dogru sdzler edildi, gerekli kararlar alindi, ne ki
bunlar yiiriitme aygitinin gevgekligi ve geri kalmigligi tarafindan
bloke edildi.
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Ve igte SBKP 27. Kongresi. Iki, li¢ kat daha agir yik
diistli onun payina. (dzmeye bagladigimiz, ama ¢Ozemedigimiz
politik ve ekonomik gorevlere, yillar Sncesine geri donmek
gerekti. Bu yiizden bu gdrevler daha zor ve kalica bir hale
geldiler.

Onlari ¢ozmek igin ok sey gerekiyor. Ve yenilenmeyi
tesvik edici ekonomik, politik, ideolojik bir g¢ok faktdr ve
itici gili¢ artak harekete ge¢irilmis durumda. Ancak harekete
gecirilmesi gereken bir faktdr daha, bir rezerv daha var.
Bu bellek rezervidir. Bugiinkii yenilenmenin basarili olabilme-
si i¢in, 1956 ve 1965 yillarindaki yenilenmenin neden baga-
risizlikla sonuglandigina "hatirlamaya", anlamaya gabalamak
gereklidir. '

Herhalde herkesin iizerinde birlesecefi ortak yanit,
karar51z11g1n, yarim kalmig Snlemlerin, igi sonuna dek gﬁﬁﬁ-
rememe beceriksizliginin bizi zor duruma diistirdigiidiir. Bir
elle hak dagitirken, digeriyle onlari geri topladik. Yeni
Yyasalar gikardik, ams eski yepiya dokunmadik., Gergegi konug-
maya basladik, ama gergeZin yarisinda durduk., Ve isti her
yarim kalmis Gnlem, kagit ilizerinde kalan her karar, yenilenme
karsitlarinin ¢oky®nlii savunma konumunda bulunduklari bir
mevzi, bir kaledir.

O yrllardaki olaylarin analizi gegmise dénme degildir.
Bu sorun tiimiiyle bukiinkii endise ve kaygilarin diizleminde
bulunuyor. Uzerine konugmadigimiz tarihten kimi sayfalar, bu
geemisin tekrarlandig: giiniimiizle bizden intikam alaiyorlar.
Clnkii biz bugiin de yara yariya gergek engelini heryerde pér—
¢alamig degiliz. Ve bugilin, daha hiz almadan frene bakmaya
bagladik bile.

Budnitski'nin cenazesini bdyle kiistahga kaldirmalari
da bu ylizden degil midir ? ONLAR'in yeniden BlZ'den daha
fazla yasamayi umudetmeleri de bu yizden degil midir ?

Beni Ocak ortalarinda, Moskova Devlet Universitesi'ne
bagly Toplumsal Bilimler Ogretmenlerinin Mesleki Bilgilerini
Yikseltme Enstitiisii'ne davet ettiler, Uluslararasi durum
lizerine sohbet ettik. Yine imzasiz bir soru pusulasi aldiglmda,
artik korkmamanin, gizlenmemenin zzmani geldigini diislindiim...
Kot soru yoktur, kotii yamit vardir.
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Bir ka¢ dakika sonra kizginlikla yazilmig bir pusula

-(yine imzasiz) aliyorum. Pusulada “soru pusulalarina adimiza

yazmamiz neden size bu kadar lazim ? " diye yaziyor.
Yanitliyorum: Bu bana degil, size lazim., Kendinizi sayménlz,
kendi sesinizi duymaniz ig¢in lazim. Bunlar olmadan ne kigilik,
ne de yurttaslik olur. ’

Imzasiz soru ybneltenler genel olarak doniiglimlerin, yeni-
lenmenin kargata degiller,“ama yandagy da degiller. Onlar bekli-
yorlar, sallantili konumdalar, istiyorlar ve inanmiyorlar.

Iste, bu insanlara gelecege yonelik bir konum almalarinda
yardimci olmak i¢in, gericilere ge¢migi geri dondiirme umudu
birakmamak i¢in, kendimizi daha giivenli hissedebilmemiz ig¢in,
hergey den Once bellek rezervini harekete gegirmek gereklidir.
Neyi, nasil yaptifimizi, nerede ve ni¢in yamildigimizi “hatairla-
mamyz" gerekli,

Lenincilerin gilici her zaman kendi tarihinden ders gikarma
becerisinde olmugtur. Tarihg¢ilikle, tarihin gergeklerine saygi
ile yiiklii bir toplumsal atmosfer aktif yurttaglarin bigimlenme-
sine her zaman katkida bulunmugtur. Séylenenler yalnizca SBKP
20. Kongresi veya 1965 reformuyla ilgili degildir. Ayni zamanda
gectigimiz yolun tiim agamelariyla ilgilidir.

Bu y1l bir yildoniimiidiir. Biylik Oktobr'un 70.yxla. Devrim
izerine, sosyalizm kuruculugunun tarihi iizerine, parti tarihi
lizerine ok sey yazip sdyleyecegiz. Efer biz yine gergek tarihin
(onun inig ve gikislarayla, kahramanliklari ve dramlariyla, tiim
temel kigileriyle birlikte) anlatimi yerine yarim konusgur,
kigiliksiz ve tOrplilenmis seyler sunarsak, insanlarin bize
guvenmesini nasil bekleyebiliriz ?

Gelin cesaretli olalim ve Syle yapalim ki, gergeklerin
konusuidugu donem kisa bir ana doniigsmesin, geg¢misi yorumlarken
de, bugiinii deferlendirirken de o, yasamimizin ayrilmaz bir par-
¢asir olsun,

Belki de diisiincelerim gok parga parca, daginik., Ama ben
gerekli. kurallara bagli, eksi ve artilarin dengelendigi bir
bilimsel tez yazmiyorum. Bugiinii, ge¢misi ve onlarin karsilakla
bagini nasil algiladiami, neler yasadigimi ve nelerin bir daha
yaganmamasini istedigimi yaziyorum.
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+..Derginin bu sayisinin basima hazirlandigi glin, SBKP MK
Plenumu ¢alismalarina basladi. Plepumu sabirsizlikla bekledik.
Biiyiik bir umutla ve toplumumuzdaki degismelerin ddndiiriilemez,
geri gevrilemez oldufunu Plenumun dofrulayacafina olan gilivenle
onu bekledik. "Geri ¢ekilmek s8z konusu olamaz, geri gekilecek
yer kalmamigtir" - Iste isabetli sozler. '

© 30 Ocak 1987 tarihli
"Novoe Vremya'" dergi-
sinin 5. sayisindan
geviri .
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SBKP MK'nin bir toplantisindan notlarX

15 kigi séz aldir, yaklagark 50 dakika toplantiy:r agan ve kapayan
Mihail Gorbagov konugstu. Toplanti 6gleden Snce saat 10.00'da bagladz
ve 16.00'da gdriig aligverigi ile sona erdi. Bu, daha ¢ok diyaloglar-
dan oluguyordu. Gorbagov her konugmaciyla tartigt: -~yeni gérﬁ;leri
ele aldi, onlari geligtirdi, tartigti ya da reddetti. Siirekli bir
ddgiince alig verigiydi bu, kendini begenmig, hi¢ bir sey séylemeyen,
komélimanlara bogulmus bir bog laf yigini dedil. Her gérig kendi
bagina bir dederdir; gercek bir gériig aligverigi ancak egitler ara-

sinda mimkindir ve demokratik bir nitelik tagar.

Son sayfasina kadar dolmug olan not defterimi kapadidim zaman, redak-
siyona déner dénmez onu hemen yeniden agacagami bilmiyordum. Telefo-
nun giriltisi koridordan duyuluyordu. Taninmig bir sahne yazarai soru-
yordu:

“Nasil gegti toélantl? Ne gériige varildi?" Hemen ardindan iinli bir
yayinci telefon etti, ayn: geyleri sordu. Sorular iistine sorular
-yalniz merak degildi bu, ayni zamanda kaygiy:r duymak mimkiindi ses-

lerde: Yasamimiza yol bulan yenilik bozulmuyor mu, eriyip gitmiyor mu?

Ne yanat verilebilir buna? Her geyden énce gu: 1986°'da, 27. Kongrede
13 Subat 1987'de SBKP Merkez Komitesinde y1din iletigim araglari ve
propagandanin ydnetici temsilcileriyle bir toplanti yapildi. Nesnel
bir géris alagverigi iginde SBKP MK Ocak Plenumunun (1987} kararlarin-
dan dogan, basin, televizyon ve radyonun gincel gérevleri irdelendi.

Toplantida SBKP MK Genel Sekreteri Mihail Gorbagov konugtu.
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" alinan kararlar iyi diginilmis, uzun erimli blanlanmls kararlardir.

SBKP MK Ocak Plenumu geligmenin kdékli karakterini daha da derinleg-
tirdi. Daha plenumun hazirlanmasi sirasinda bu igin kolay olmadida
anlagalda: Toélantz sirasainda séylendigi gibi, oturum ii¢ kez ertelen-
mek zorunda kalmigti. Ginkd plenum, déniigimin teori ve politikasinz
planlamak ve 27. Kongrenin ¢izgisini bratik ig dizeyine getirmekle
gérevliydi. Ocak élenumu kendinden bekleneni verdi. Yine de kaygz:
dolu sorular bitmiyor, hatta temelsiz tahminler ¢1rkryor ortaya.

Neden?

Unce kabahat kendimizde... Miimkin oldugu kadar hizla, tabanlarimiz

altinda kizgin kémir varmiggcasina gdstermeli, basmali, sahneye gikar-

'malzyzz kilit altinda tutulan her geyi. Onyxliar boyunca gizli tutul-

du bunlar, ve gimdi biz bunlari bir giinde kamuoyuna maletmek istiyo-

ruz.

Niye? Yoksa bir kez yari yolda kalindigi igin mi? Bir kez ¢gamagar
makinesine sokulan kedinin hayat:i boyunca g¢amagir makinasi kompleksi
edindigi gibi mi? Kendi yagantilarimizi politika ile karigtiriyor ve

bu yizden de acemice davraniyoruz.

Nedeni var mi bunun? Hayir buna neden yok, diye alti ¢izildi toplan-
tida. Toélum, déniiglimleri acilar iginde yaratti. Kimsenin kritik de-
virde dénen motoru yavaglatip bogmaya niyeti yok. Bunu yapmak, ddénil-
gimden vazgegmek demek olurdu. Oysa gimdi onu desteklemek gerekiyor;
onu korumak, geligtirmek ve ilerletmek. "Bagka bir segenefi olan var
m1?" diye sordu Mihail Gorbagov toplantiya katilanlara. "Bagka sege-

nek yoktur!"®

Not defterinden: Gorbagov, kendi belirttigine gdre dar bir ¢evrede
konugulmug olan bir konuya dediniyor. Plenum, déniigim gereksizdir,
vazgecilmeli sonucuna varsaydi, o zaman kendisi bagka tirli gcaliga-
mayacagini soyleyecekti. DSniigimin ige yararliliga iistine tartigmaya
son vermek gerekiyordu. Bunu dedil, onun nasal gergeklesecegini tar-

tigmak gerekiyordu.
Ama gimdi, yaranai digindik mi bizi yine kaygilandiran bagka bir gey

var: Aligmamigiz demokratik gekilde diigiinmeye ve karar vermeye, ya

da karga gdriigse hak vermeye.
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Elegtiri ve 6zelegtiriyi sadlamak

Redaksiyondaki bazi telefon konugmalarinda, daha ilk kelimelerden
sonra telefon eden okuyucunun gazetede yayinlanan yazilardan biriyle
gériig birliginde olmadiga anlagilir. Ona: "Yazarin gérigine katilmz-
yorsaniz, sizin gériiginizi de gazetede basmaya haziriz" denir. Kural
olarak konugma burada biter: Gérigini bir telefon konugmasinda agirk-
lamak kolaydir, bunu kamuoyu éniinde savunmak ise timiyle bagka bir
geydir. Dost gevresinde demokrasiden séz etmek kolaydir, ama onun ya-
salarlbx diristce izlemek ¢ok gigtir... Gece vakti milis tinli bir
gairi durdurur, arabasini -pek alkolli bir halde- sirmektedir sair.
“Ne o tanimadiniz m1 beni.,." diye gagar edip. "Elbette tanidik, siz
herkesten, kimlidine bakilmaksizin egit gsekilde besap sorulmasinz
savunan kigsisiniz," diye yanit verirler ona. "§imdi siz de herkes

gibi sorumluludunuzu tagimalisainiz”

Demokrasiyi &grenmek ve bilmek gerek. Toplantida alt: glzzldlgl gibi,
Ocak Plenumunun en &nemli sorunu demokrasiyi ekonomide, politikada ve
partide geligtirmekti. ancak ardicil bir demokratiklesme &nleyebilir

toplumun eski hatalara yeni den digmesini.

Not defterinden: Bir konugmaci, daha gimdiden basindaki elegtirici
sesleri duymazdan gelmenin yéntemlerinin geligtirildigini séyliigor.
Ornedin sessizlige burunuyorlar, ya da bog laflarla yanit veriyorlar.
Bunlar arasinda basina tepeden bakmak da var, plenumdakx bir konugma-
da -bu dile getirildi. Mihail Gorbagov'un bu konuda goériigii: Herkes
kendi gériigini agiklayabilir. Ve 6zgill gérigler geligtirmek saygai-
deger bir igtir. Kargit gdriiglerin gegcerlili§ini kabul etmesini
édrenmek gerek. Bundan bagka bir davranig bicimi demokrasi iizerinde
baskiya gétiiriir. Her gey gizelce diimdiiz edilmigse, bu demokrasi
degildir. Demokrasinin biitinsel bir éargasz da polemiktir. Ama top-
lantiya katilanlardan bari, éolemik ¢ok kizgin olursa, gergegin bu-
har olué ucabilecegini igaret etti.

Mihail Gorbagov géyle dedi: Bir ki1sim dogmalardan kurtulduk mu, ye-
nilerine yakalaniyoruz. $imdi moda oldu, her §eyl ve herkesi eleg-
tirmek - yalnizca basini elegtiri dig: tutmak. Oysa toplumumuzda

kimse gergek lzerine son sézii séylemek gibi bir hakka sahip degil.

¥

Basinimizdaki en Onemli etkin kigiler muhabirler ve yazarlar degil,
h;lktlr. Basin halkin gériigiini dile getirmeli. Bagka tirlisidnid digin-

mek ve yapmak ta antidemokratik olurdu zaten.
Tarihsel dodgru degigmez

60'1l1 yallarin baginda "Seninle birlikteyim” isimli kitabim: yazmig-
tim. Bu kitabin bir béliimiinde Sovyetler Birligi'nin kahramani General
lvan Solovyov ile bir gece konugmasi yer aliyor. Stalin'in bir.gof
gabtlklarznx affetmiyordu o. Ama ayni zamanda ilkenin nas;l ikinci
bes yallik plani tamamladxg;nz, "pon nehri durgun akar"in” nasil dil-
den dile dolagtigini: da hi¢ bir zaman unutamayacagini sdyliiyordu.
(.;kamov’unxx unutulmaz ugugu da bu zamana rastliyordu, herkes onun

Amerika'dan déniigiini bekliyordu.

Yazilar yayinevinde yillar boyunca bir ¢ekmecede kaldilar, ¢iinki ora-
dakilerin gdrigine gére yazar Stalin'i yeterince elestirérel ele al-

mamigta. 1965 baglarinda kitap buna ragmen yayinlandi. Basinda olumlu
elestiriler ¢iktar, lkinci bir baskiszi hazirlandi. Ama ¢i1kmadi. Yayin-
evinde bu kez yazarin Stalin'i &Slgiislizce elegtirdi§i sonucuna varmig-
larda. Birinci baskidan, vazgegilen ;kinci baskiya kadar yalnizca bir
yrl gegmigti. SBKP MK'nin "Kigiye tapmanin ve sonug¢larinin agilmasi

dzerine” karari da ** kaldarilmig degildi...

Gegtigimiz uzun yol boyunca o kadar ¢ok sapmalar yagadik ki, kendi-
miz de sagr bakmaya bagladik -bir gézimiz saga,bir gdézimiiz sola...

Ve gériliiyor ki, bir hamlede dogrulup kalkmaya yetmiyor gilcimiz.

* Rus-Sovyet yazari Mihail Solohov'un (1905-1984) romani; roman birin-
ci diinya savagi ve i¢ savag yillarinda Don Kazaklarinin yagaminin dev
bir tablosudur. Yazar devrimde bu halkin yazgisini biyik bir ustalikla

anlatir. Yaziligsi 1928-1940. 1965'de Nobel &6dili aldz:.

L
XX valeri Ckamov, Sovyet deneme pilotu (1904-1938); 1936 ve 1937'de
Moskova'dan Nikolayevsk-Amur'a ve Moskova - Kuzey kutbu - Vancouver

(ABD) arasinda hi¢ ara vermeden uguslar yapti.

XXX 30 Haziran 1956'da alind2. Stalin'in putlagtar:ilmasinin sosyalist

demokrasiye yabanci bir gériinti oldugu, deéerlenditmesini icerir.
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Toplantida tekrar tekrar tarihimizi dikkatle, itinayla ele almamiz
gerektiginden séz edildi. SBK? MK Ocak Plenumu (1987) ge¢migin eleg-
.tirisel bir analizini yapti. Bu yapild:i§: sirada géylesi duygular ya-
yrlmaya baglamigta: Diinyanin gdézleri Sniinde kendimizi pek fazla agida
¢2rkarmig olmuyor muyuz? Gilgliklerimizden ¢ok fazla gikayet etmiyor
muyuz? Hig¢ iyi geylerden sdz etmeyecek miyiz? Qysa Ocak Plenumu yaga-
mimrzdaki gériintiilerle ugragiyordu, kigilerle dedil. Sorun, gecmigin
&grettiklerinden bize bugiin ve yarin yararli olabilecek dersler ¢i-
karmakti. Mihail Gorbagov'’un toplant:ida séyledidi gibi, sorun bu gd~-
rintiilerin temeline inmek, béylece durumun ne oldudunu ve ne olup

bittigini anlamak sorunuydu.

Tarihimizde her soruya yanit var. Pek g¢ok kigi birlesiyordu su gorils-
te: Bize dylesi bir okuma kitabi, Gylesi bir tarih gerekli ki, geg-
qi;e artarak duyulan ilgiye ~-ki gilinimiz toplumunun karakteristik bir
Gzelligi bu~ yanit verebilsin. Unutulmus isimler, "Beyaz lekeler" ol-
mamall onda. Tarih, nasilsa Syle olmali. Kopya edilmemeli ve ititilen-
memeli. 70 yillak yolumuzun tiim kesimlerindeki her ileri hamle sap-
tanmali. Endistrilegmenin giigliikleri unutulmamal:i. Bunlar olmasaydz,
Sovyet insani fagizmin tekerlekleri altinda g¢ignenip giderdi. Isim-
ler unutdlmamalx; ama bundan da daha ahlaksizcasi, halkin yagaminda-

ki kimi dénemleri tiimiyle unutmak ya da suskunlukla gegcigtirmektir.

Not defterinden: Bir konugmaci, toplum bilimlerin geri kaldigdinz: ve
en kisa zamanda bu alanda yeni gigler yetigtirmenin mimkiin olamaya-~
cadini séyliiyor. Mihail Gorbagov sorunun bdyle konmasina karga. Ya-
nztllyoi: Dénigimid halkimizla, partimizle, aydinlaraimizla, bilim
adamlarimizla -elimizde bulunan tim gicglerle gerceklestirecegiz.

Bundan bagka bir yéntem maceracilik olurdu.
Halkain 6z gikarina

"Leninci Komsomol" tiyatrosunda bir temsilden sonra sanat ybnetici-
si Mark Saharov ile gdriigtim. Kendisi tiyatro alanindaki denemenin®
* 1 ocak 1987'de iilkenin bir sira tiyatrosunda bir deneme baglatildi.
Tiyatro kollektifleri galigmalarinda daha biiyik bir 6zerklik kazana-

cak ve faaliyetlerinin sonuglarindan sorumluluklari .da artacak. —e=

girigimcilerinden biri, ve gimdi bunu yagama gegiriyor. Sordum, bugiin
bu denemeye dolaysiz maddi ¢ikar agisindan ilgi duyan oyuncu var mi
diye. Yanit: gu oldiu: "Helhalde yok. Ama pek ¢ogu tiyatroculugun ge-
ligmesini siirdirmesi igin bunun éneminin bilincindeler." Toplantida
déniiglimin herkesi ilgilendirdigi séylendi§i zaman bu konugma geldi
aklima. Burada yalnizca devlet iirin denetimini animsatmak yeter? Ki-
mileri igin dramatik sonuglari oldu bunun. 1987 Ocaginda makine ilire-
timi igletmelerinde yiizde 7'den yiizde 30'a kadar ilrinin reddedildigi
yerler oldu. Yine de insanlar bagka tiirliistinin mimkiin olmadigin:

sdyliiyorlar.

Not defterinden: Bir konusmaci insandan daha fazla gey istemek ve
bunu demirden bir elle gergeklestirmek gerektigini acikliyor. Gorba-

¢ov katilmiyor bu gdriige: Neden demirden bir elle? Akilli bir elle!

Dogruyu séylemekvgerekirse hi¢ beklenmedik bir anda sézi Berst barig
anla;masxnaxx getiriverdi Gorbagov. Evet, Lenin'in utanilasi, daya-
t2lmig, duyulmadik Slgide agar, zalim, kdélelestirici, haydutga ve
sonsuz derecede agadrlayici sézleriyle niteledidi o anlagmaya. Ben-
zerlik nerede? Brest barigi gegici g¢gakarlarin dinya Glgiisiinde tarih-
sel bir dénim noktasinin yararina, en yiiksek diizeyde gikarlar ugruna
nasil feda edilebileceginin Srnegidir.

Tiyatroculuk alaninda yénetimin demokratiklestirilmesi temelinde hem
yaratic: girigkenlik hem de toplumsal adaletin ardicill:ikla ve her

yanli geligtirilmesi isteniyor.

* 1 ocak 1987'den bu yana endistri igletmelerinde lriinler iizerinde

devlet denetimi uygulaniyor.

XX Mart 1918'de Almanya, Avusturya-Macaristan, Bulgaristan ve Tirkiye
mihver tilkeleri ile Sovyet Rusya bir bar:ig anlagmasi imzaladilar. Bu
anlagma Polonya'ya, Baltik bélgesine, Beyaz Rusya’'nin bdéllimlerine ve
Trans Kafkasya'ya Almanya’'nin el koymasini ve alti milyar Mark harag
&ddenmesini é&ngdriiyordu. Anlagma iilkenin zor durumu nedeniyle zorun-
luydu, ama Birinci Dinya Savagindan ¢ikmayar sagliyor, Sovyet devleti~-
ni giiclendirmek i¢in bir nefes alma firsati yaratiyordu. 1918 Kasi-

minda anlagma Sovyet hiikiimetince gegersiz ilan edildi.
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Kugkusuz, ddénigim biyik geyler istiyor herkesten, bu yiizden ginliik
¢ikarlarimiza, daha dodru sdyleyisle giinldk aligkanliklarimiza ters
digiyor. Ama déniigimin devrimci karakterine inaniyoruz biz. Ve dev-
rimin halkin &6z ¢ikarlar: igin gergeklestirildiginin bilincinde ol;
maliyzz. Maksivaorki "vladimir Lenin, kendinden énce hig¢ bir insa-
nin yapmadigar kadar, insanlari aligageldikleri yagami yagamaktan
alikoyan insandi® derken, tam da ¢ikarlaran bu diyalektidine igaret

etmiyor muydu?

Not defterinden: Mihail Gorbagov sayilara olan tutkumuzdan ¢odu kez
énemli siregleri gézden kagirdigamiza igaret ediyor tekrar ;ekrar.
Doniigiimid rakkamlarin arasina sikigtirmaya g¢aligiyoruz; oysa insanlar
hektuplarlnda bize, galigmak gimdi zevk veriyor diye yaziyorlar.
Insanlarin yagamdan daha fazla iat almalarini saglamaliyiz, onlarin
umursamazliktan kurtulmalarina yardimci olmaliyrz. Bu, tim sayilar-
dan daha énemli... Saylavlarin ve segilen kigilerin sayisini veren

istatistikler cogturuyor bizi, oysa tim halk politik angaje olmug.

Déniigim insanlari birbirinden ayirmamali, birlegtirmeli. Elegtiri ve
agirklik yiiksek sorumluluk bilinci gerektirir. Insanlarin kendilerini
hakarete ugramig hissetmelerine, giivensizlegmelerine, ruhsal olarak
yaralanmalarina izin verilmemeli. Anlayag, iyi niyet, yardimseverlik
gerek; ancak bdyle herkes yerini bulabilir, ve yalnizca 9e5i toplumun

kurucusu adini tagimakla kalmaz, gergekten kurucusu olur da.

Not defterinden: Mihail Gorbagov rayon diizeyinde bir sorumlunun ha-
karet dolu sézlerle azarlandid:r bir makaleye igaret ediyor. Demokra-
siye ne gerek var 6yleyse? Ola ki bu insan gergekten kéti bir sorum-
ludur. Ama insandir o! Onun gserefiyle oynamaya kimin hakka var. Sitiin

kaymagdini ayarip ayranini: déken bir siit ayirma araci miyiz biz?

SBKP Merkez Komitesi toplantisi hakkinda bana soru soran son kigi
Moskova'’ya gelen Amerika'li bir gazete muhabiriydi. Teleksler SBKP
MK toplantisi hakkinda bir raéor veriyorlardi, ama Amerika'li mes-
lektagim birinci elden bilgi istiyordu. Onu da ayni sey ilgilendi-
riyordu: Elegtiri silirecek mi? Ag¢iklidin gelecegi nasil gériniiyor?
Birbirimizi anlamamiz kolay olmadi. Kargit gérigleri temsil ediyor-

duk. Ben: sosyal adalet ilkelerinin zedelenmesini, yagamimizda agrk-

11§1n eksikligini, sézlerle eylemlerin, politika ile ahlakin birbiri-
ni tutmamasini benim kugadimin editildigi ve benim de ¢gocuklarami
egittigim ideallerden bir sapma olarak hissediyordum. Konugum igin
ise her gey tam tersine idi. Onun ig¢in sosyalizm demokrasinin olmama~-
s1 demekti. Ve daha fazla demokrasi ig¢in verilen tiim ¢abalar: kendi
sosyalizm anlayis: ile bagdagtiramiyordu. Amerika'li muhabir bizim
redaksiyona udrayacadina séz verdi. Ona sormayi ¢ok isterdim: Yire-
ginde tim yasamz boyunca ugrunda ¢abalayacadi, tim sinavlari verebi-
len bir ideal tagiyor mu?-Ne biyik bir mutluluk bir idealin gergek
oldudunu yagamak! Sanirim Lion Feuchwanger sdylemis, insanligin ge-
ligmesinde yine de bir ilerleme var diye. lnsan neredeyse ona inana-
biliyor. Yeter ki bunu insanin bilingli yagam: ile sanarla bir kag
on yirlin igine mutlaka sigdirmaya kalkmayalim. Peki, ya bir de

Feuchwanger hakli degilse? N
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